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326.67.75, 326.68.75 ; BUCURESTI S.A.
Fax: (4-021) 326.68.48, 326.68.49 2 6 SEP 20"
DIRECTIA GENERALA SUPRAVEGHERE INTRARE / IESHRE
DIRECTIA EMITENTY OFICIUL DE EVIDENTA A VALORILOR MOR JIARE...... / 6%0 -------

BVB - PIATA RASDAQ
Domnului Valentin Ionescu — Director General
Fax: 021/317.99.23

Prin prezenta, vi transmitem aliturat, in vederea informarii corespunzitoare a
actionarilor si a dispunerii misurilor necesare, adresa finregistrati la CNVM cu nr.
28305/23.09.2011 cu privire la S.C. ARCELORMITTAL TUBULAR PRODUCTS
ROMAN S.A. (CUI 2057240 - 37 file) .

Cu stim3,




26/09 2011 13:18 FAX 0213266840 -C.NJVOM.

ArcelorMittal

ArcelorMittal Tubular Products Roman 8.A,
Tubular Products

DECLARATIE

Subsemnatul Arun Kumar Sinha, in calitate de Diractor General al S.C, ArceforMittal Tub: lar
Products Roman SA, cu sediul in Roman, str. Stefan cel Mare, BL.15, Sc.A, Parter |, jud. Ne: mt,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului Neamt sub nr. J27/88/1991, CUlI RO 2057 140
{(“Societatea”), declar pe proprie raspundere urmatoarele ;

Impotriva Hotararil AGEA din data de 13.12.2010, s-au formulat umatoarele actiuni in justiti de
catre actionarut Societatea de Investitil Financiare Mcldova S.A. (* SIF Moldova™):

Cerere de interventie din data de 30.12.2010, formulala de SIF Moldova in temeiul ¢ isp.
art. 7" din O.U.G, nr. 116/23009, aprobata cu modificari prin L. Nr. 84/2010, depusa fa
Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Neamt, la cererea de depune 2 sl
mentionare acte formulata de ArcelorMittal Tubular Products Roman cu privir: la
Hotararea AGEA din data de 13.12.2011:

o

o]

[e)

Cererva de interventie formulala de SIF Moldova a facut obiectul dosaruik nr.
327/103/2011 al Tribunalului Neamt.

Prin sentinta civila nr. 56 COM CC din data de 24.03.2011, Tribunalul Nea nt a
dispus respingerea cerefii de interventie formulate de SIF Moldova, admil ea
ceretii nr. 26331/ 28.11.2010 formulata de Socitate de mentionare in rag strul
comertului si 2 depunerii Hotararii AGEA si publicarea hotararii AGEA pe pe jina
de intemel a O.N.R.C si in Monitorul Oficial al Romaniei, partea a IV-a

wm&nmmmmnhmeu civile nr. 56 1 }OM

LTS T b

obiectul dosaruiui Curlii de Apel Bacau nr. 327/103/2011, cu _prim terme )L de
judecata la data de 20.09.2011. Societatea nu cunoaste daca SIF Mokd¢ /a a

- depus la Curtea de Apel Bacau motivarea recursulun intricat Societatii nu i s-a

'oomumczt de catre yr_istanta, pana Ia dafta prezentel. ‘nicio’ cople a recu sului
motwat al SiIF Moldova. -

Actiune in constatarea nulltahllanularea Hotararii AGEA din data de 13.12.2010;

Actiunea a fost inregistrata pe rolul Tribunalului Neamt la data de 26.07.2( 11 si
face obiectului dosarului nr. 3530/103/2011, cu prim termen de judecala Iz data
de 29.09.2011

Asceloriittal Tubkdar Products Roman S.A. T 43002337011 14
Stefan col Mare 15AH F +40 023374 84 65
611038 NT Roman wiww,arcelomiitial.com
Romania

Ragistered office dotale ax | sddress
Regstered no, 2057240 posta
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Nu s-au formulat in termen legal opozitii la hotararea AGEA din 13.12.2010, in conformitate cu
prevederile art. 62 din L. Nr. 31/1920 privind socletatile comerciale, republicata in 2004, cu
modificarile si completarile ultericare.

Prezenta declaratie este emisa in scopul de a fi depusa la Comisia Nationala a Valorilor
Mobiliare Bucuresti.

Redactata si samnata in 3 (frei) exemplare originale, astazi 15.09.2011.

Aruniiumar Sihna

ArcelorMittal Tubudar Procucts Roman S.A. T +0023370 1114
Stefan cel Mara 158/1 F +400233 74 84 65
811038 NT Roman www.arcslomitisl.com
Romania Regtered olfice datals 25 postal addrons

Regismwed no. 2057240
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ROMANIA
CURTEA DE APEL PACAV
Str. Cuza Youlli or.1; Tel, 023:813298: Fax 0234514480

BACAU
SECTIA COMERCIALA, CONTENCIOS ADMINISTRATIV §1 FISCAL '
8

DOSARUL NR. 3927/103/2011

CITATIE

emisé la 08 August 2011

SC ARCELORMITTAL TUBULAR PRODUCTS ROMAN SA, cu ultimul domiciliu in ROMAN, $TEFAN CEL MARE, bt.
15, et. PARTER, judeful NEAMT, este chemat in aceasti instan{3, camera 8, 15, In ziua de 20 Septembrie 2011, ora 9:00, Tn
caiitate de intimat - parat, in proces cu SOCIETATEA DE INVESTITII FINANCIARE MOLDOVA SA i calilate de recurent -
reclamant pentru Recurs - alte cereri.

In caz de neprezentare a parlilor, se va putea trimite un tnscris, Judecate urménd a se face in lipsa.

Cu copie actiune. _

- CUMENTIUNEA DE A FORMULA INTAMPINARE CU 5 ZILE INAINTE DE TERMEN.
Prin inménarea citafiei, sub semnétura de primire, personal sau prin reprezentant legal sau conventional, pentru un termen de
judecalé, cel citat este prezumat ca are in cunostina §i termenele de judecata ulterloare aceluia pentru care citafia I-a fost
inmanata. !

PRESEDINTE
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Dosar nr. 327/103/2011 alte :ereri

ROMANIA
TRIBUNALUL NEAMT
SECTIA COMERCIALA S1 DE CONTENCIOS ADMINISTRA™'IV
SENTINTA CIVILA NR. 56 COM CC
Sedinta din 24.03.2011
CAMERA DE CONSILIU
Instanta constitnita din :
Presedinte — Neculai TOPLICEANU - judecétor
Grefier — Maricica MOROSANU

Se examineazi actiunea civild formulatd de reclamanta SOCIE'TATEA
DE INVESTITII FINANCIARE MOLDOVA S.A., cu sediul in Bazaw, str.
Pictor Aman nr. 94 C, judetul Baciu, in contradictoriu cu parita S.C.
ARCELORMITTAL TUBULAR PRODUCTS ROMAN S.A., cu ' ediul in
Roman, str. Stefan cel Mare, bl. 15, parter, judeful Neamt, pentru alte ce reri.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publicd din 17.03.2011 fiind

consemnate in incheierea de sedintd din aceeasi zi, care face parte integr inta din
prezenta sentintd cind s-a dispus améanarea pronuntirii cauzei pentru dz ta de
mai sus, dupa care,

TRIBUNALUL

Prin cererea inregistratd sub nr. 49792 din 28.12.2010 AcelorMitfal
Tubular Products Roman S.A. la Oficiul Registrului Comertului de pe linga
Tribunalul Neamt a solicitat mentionarea in registrul comerfului a lepunerii
Hotatarii A.G.E.A. nr. 26331 din 28.12.2010.

Prin adresa inregistrati in data de 30.12.2010 la Oficiul R :gistrului
Comerfului de pe lingd Tribunalul Neamt, Societatea de Investitii F inanciare
Moldova S. A., cu sediul social in municipiul Bacdu, str. Pictor Aman, nr. 94 C,
judetu! Baciu, inregistratd in Registrul Comerului sub nr. J04/2400/1392, CUI
R02816642, avand cont virament deschis la Banca Carpatica - Agenfia Bacau,
simbol cont ROSSCARP(004200179303R001, telefon 0234/57. 67 40, fax
0234/57. 00. 62, e-mail: sifa@sifm. ro, reprezentata legal prin Claudin. DOROS
- vicepresedintele Consiliului de Administratie si Director General-A djunct, in
calitate de intervenient in contradictoriu cu S. C. ArcelorMittal Tubula ' Products
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Roman 8. A., cu sediul social in municipiul Roman, str. Stefan cel Mare, bi. 15
parter, judetul Neamt, Tnregistrata in Registrul Comertului sub nr. J27/8%/ (99§
CUI RO2057240 , n temeiul prevederilor art. 71 din QUG nr. 162000
aprobata si modificata prin Legea nr. 84/2010, a formulat cerere de interventic ia
cererea de inscriere de mentiuni depusa de citre S. C. ArcelorMittal Tubhular
Products Roman S. A. prin care se solicitd inscrierea in Registrul Comertulyi 2
hotarérilor adoptate in cadrul Adunirii Generale Extraordinare 3 Actionuriior
din data de 13. 12. 2010 in special hotdrdrea nr. 2 privipgd majorares valoni
capitalului social prin aport in numerar cu suma de 568. 813. 785 lei si emiteres
unui numar de 227. 525. 514 actiuni noi la valoarea nominalg de 2, 5 icifactiune,

Potrivit  sustinerii intervenientei, motivul principal  pentru  care
intervenienta a formulat aceasta cerere de interventic se intemeiaza pe
nelegalitatea flagranti a hotirarii adunirii generale si pe imposibilitatea acesieiz
de a fi pusa in aplicare in forma in care aceasta a fost adoptati,

Aspectele de nelegalitate invocate de intervenientd, gle ROLGravii sunt
urmatoarele:

Prin hotérarea adoptat, se infring dispozitiile imperative ale art, (2 din
Legea nr. 31/1990 republicata referitoare Ia indivizibilitatea unej actiuni ceea ce
conduce in mod direct la imposibilitatea practics de punere in executare in mogd
corect §i cu respectarea tuturor garantiilor legale a acestei hotiirari AGA;

Hotdrarea adoptat este in mod evident nelegald deoarece conduce Ia
incdlcarea prevederilor art. 216 din Legea nr. 31/1990 republicatd prin
neacordarea drepturilor de preferintd actionarilor existenti. Hotdrirea este in
mod evident nelegali deoarece limiteazi dreptul de preferintd al actionarilor,
fard ca acest aspect si fi ficut obiectul deliberirilor tn cadryl AGEA din 13. 12,
2010.

in conformitate cu prevederile art. 7 ind 1 din OUG nr. 116/2009 aprobata
st modificata prin Legea nr. 84/2010 si a QUG nr. 85/2010, intervenienta cere
Oficiului Registrului comertului sa se ia act de cererea de interventie si si se
dispund comunicarea acesteia ciitre Tribunalul Neamt - sectia comerciala pentru
competenta solutionare.

Motivele cererii de interventie invocate de intervenients sunt urmétoarele:

L. In ce priveste Infrangerea dispozitiilor art. 102 din Legea nr. 31/ 1990
republicata, privitoare la indivizibilitatea unej actiuni, se solicitd s3 se observe
& hotdrdrea adoptati nu poate fi pusd in aplicare astfel incat, un actionar
detinand 1 activne si poatd si subscrie un numér proportional de actiuni cu
numarul drepturilor de preferinta pe care ar fi trebui sa le detind ir baza
dreptului sdu de proprietate asupra actiunii.

Se incalci astfel dreptul actionarilor de a putea 8a-51 valorifice integrai
drepturile de subscriptie sau in varianta in care se pune in aplicare integral
dreptul siu de subscripie ajunge proprietarul unor fractiuni de actiune cees ce
incalcd in mod evident dispozitiile art. 102 din Legea nr. 31/1990 republicata,
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De asemenea, nu se precizeazi cum se poate intra in posesia respectivului
drept de preferintd; de unde poate fi procurat acest drept de preferintd. cum
poate fi achizitionatd actiunea noud despre care se vorbegle in hotarérea 1r. 2 a
AGEA; de unde poate fi achizitionatd aceasta noua acliune; cinc vinde
respectiva actiune; care sunt formalititile de tranzactionare a respectivei a:tiuni;
etc.

2. Hotdrarea adoptatd de catre AGEA nu acordd actionarilor existent
dreptul de preferintd deoarece acest aspect nu rezultd in mod exprs din
continutul hotararii.

in cazul in care se efectueazi o majorare a valorii capitalului social,
actiunile nou emise de societate pot fi subscrise de actionarti existenti i\ baza
dreptului de preferinta - dreptul de preferinga fiind un drept legal al actionerilor.

Hotardrea adundrii generale trebuie si prevadd in mod expres mcdul in
care urmeaza si se valorifice de ciitre fiecare actionar dreptul siu de pre ferinta
stabilindu-se in mod clar cate actiuni noi poate subscrie un actionar exis:ent in
baza actiunilor pe care le detine.

in concret, dreptul de preferint3 trebuie sé prevadd céte actiuni nou emise
poate sd subscrie un actionar care detine o actiune. De a]tfel drep tul de
preferinta se traduce prin "dreptul unui actionar existent ca Ia o actiune d:tinutéd
sd poata si subscrie un numar X de noi actiuni emise”.

Intervenienta precizeazi ci, subscrierea unei actiuni nu reprezinti 'n mod
automat si obtinerea respectivei actiuni, ci reprezinti in fapt o exprirnare a
intentiei de a achizitiona respectivele acfiuni in baza dreptului de pre eringd.
Alocarea actiunilor, este o procedurd ulterioard §i se face in conformi ate cu
prevederile legale sau cu regulile stabilite prin botarArea adundrii gen:rale a
actionarilor.

Din cuprinsul hotararii AGEA nu rezulti acordarea dreptului de pri ferintd
pentru actionarii existenti si in acelasi timp nu rezultd nici modul in cai 2 acest
drept urmeaza a fi realizat.

3. Hotdrarea nr. 2 a AGEA atunci ¢and stabileste un drept de preferinta la
o valoare subunitari, limiteazi in mod evident dreptul de preferntid al
actionarilor societatii. Or, o astfel de hotarare nu a fost adoptatd de catre AGEA
si nici nu avea cum sa fie adoptatd in conditiile in care nici nu figura pe >rdinea
de zi o astfel de hotdrére. Faté de aspectele anterior mentionate, intervenienta
soliciti si se dispuni respingerea cererii de inscriere de mentiuni, a ‘and in
vedere caracterul total nelegal al hotarérilor adoptate si in special imposil.ilitatea
evidentd de punere in practici a acestei botirari in conditii de legalita e si de
respect al drepturilor tuturor actionarilor societafii.

In apardrile formulate S. C. ArcelorMittal Tubular Products Rcman S.
A. ,,AMTPR" sau ,,Societatea”), cu sediul in Roman, str Stefan cel Ma:e, bloc
15, sc. A, parter, judetul Neamt, inmatriculati la Registrul Comertului sub nr.
J27/88/1991, CUI 2057240, in calitate de pératd, reprezentatd de S. C A. Juca
Zbarcea & Asociatii, cu sediul in sos. N. Titulescu nr. 4-8, America House,
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Aripa de Vest, etaj 8, sector I, Bucuresti, a depus intdmpinare prin care solicita
instantei s3 dispuna:

(a) respingerea cererii de interventie formulata de Societatea de Investiii
Financiare Moldova (,,SIF Moldova") fata de cererea AMTPR de inrcgislmrc‘a
mentiunilor decurgind din hotirirea Adundrii Generale Extraordinare a
Actionarilor (,, AGEA") din data de 3. 12. 2010;

Societatii.

Prin hotdrarea AGEA adoptata cu acel prilej (respectiv prin cea de a doua
rezolutie a hotaririi respective) actionarii au votat in unanimitate in sensyl)
respingerii dizolvirii. Totodats, prin cea de a treia rezolutie a hotirarii AGEA
din 23. 09. 2010, s-a decis de principiu majorarea capitalului social (aspect la
care se referea, de asemenea, convocatorul din data de 19. 08, 2010), ,,urménd s3
fie convocatd o altd adunare in cadnyl careia si se hotirasci cy privire la
modalitatea efectivi de majorare a capitalului social al societaii.

In acest context, prin convocatoryl publicat la data de 12, 11. 2010 1o
Monitorul Oficial, Partea a IV-a, nr. 4637 (.Convocatorul™), a fost convocata
AGEA din data de 13. 12, 2010, Potrivit Convocatorului, ordinea de zi a fost
urmatoarea:

(a) aprobarea majoririi capitalulyi social al Societitii cu suma de 568,
813. 785 RON, reprezentand aport la capitalul social in numerar, prin emiterea
unuwi numar de 227. 525. 514 actiuni nominative Ia o valoare nominali de 2, 5
RON pe actiune; Data publicirii hotararii AGEA in Monitorul Oficial, , data de
inregistrare” ar urma si fie data publicarii;

(b) mandatarea persoanelor care ar urma sd indeplineasci formalititile
necesare pentru punerea in aplicare a deciziilor adoptate (persoane indicate in
Convacator).

Prin adresa inregistrati in evidenfele subscrisei sub nr. 24584/26. 11.
2010, SIF Moldova (adresa nr. 8327/24. 11. 2010 conform sistemului de
inregistrare al intervenientei), prevalandu-se de calitatea sa de actionar al
AMTPR (aceasta detine 14, 08% din capitalul social al subscrisei), a solicitat
introducerea pe ordinea de zi a AGEA a inci 4 puncte.

Astfel, solicitarea intervenientei privea:

=prezentarea spre aprobare a planului de afaceri al societitii, incluzénd un
BVC si un cash-flow prognozat pentry urmiitorij 3 ani, in dousi variante - cy §i
fird majorare";

<4
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»aménarea majorarii capitalului social pand la stabilirea leg: litatii
situatiilor financiare aferente anului 2009

waprobarea neprelungirii contractelor incheiate cu persoane juridice din
cadrul grupului ArceloMittal care presupun costuri de achizitie pcste preul de
piata, respectiv preturi de vénzare sub pretul de piatd";

winterdictia incheierii de noi contracte cu persoanc juridice din adrul
grupului ArcelorMittal care presupun costuri de achizitie peste pretul de piata,
respectiv preturi de vanzare sub pretul de piats"”.

S.C. AcelorMittal a procedat la suplimentarea Convocatorului, in sensul
introducerii pe ordinea de zi a punctelor propuse de SIF Mol lova3.
Convocatorul suplimentat a fost publicat in Monitorul Oficial Partea a 1'"-a nr,
4875/02. 12. 20104.

Includerea pe ordinea de zi a tuturor respectivelor puncte inclise In
propunerea SIF Moldova a fost rezultatul bunei-credinte a subscrisei intri ¢t nu
toate respectivele chestiuni impuneau o dezbatere specifici unei adtnir a
actionarilor.

Prin hotararea AGEA 1in discutie, avind in vedere propunerile de r¢ zolutii
formulate de catre actionari, s-a decis:

(ij respingerea propunerii de aménare a majoritii capitalului social and la
stabilirea legalitétii situatiilor financiare aferente anului 2009 (prima rezol atie);

(i1) aprobarea majoririi capitalului social al Societéii ,.cu suma (e 568.
813. 785 RON, reprezentand aport din capitalul social in numerar, prin € niterea
unui numar de 22y. 525, 514 actiuni nominative la o valoare nominald ie 2, 5
RON pe actiune, pentru achizitionarea unei actiuni noi fiind neceare 0,
0634843484 drepturi de preferinti. Majorarea va avea drept scop ciegterea
valorii activului net al Societétii, precum si utilizarea sumelor aportate pentru
finantarea activitatilor curente ale Societifii, respectiv pentru satis facerea
creditorilor acesteia " (cea de a doua rezolutie);

(ii1) aprobarea acordrii unui termen de 32 de zile pentru ca ac jionarii
Societatii sa iti exercite dreptul de preferint3 pentru subscrierea actiuni:or nou
emise, termen care va curge de la data de foregistrare” (cea de a treia rez lutie);

(iv) aprobarea ca ,subscrierea actiunilor nou emise de citre ac tionarii
Societdtii sa fie irevocabild sl sd se realizeze prin completarea si depu erea la
Societate - in atentia Consiliului de Administratie a formularelor de sut scriere,
ce vor fi disponibile la sediul Societitii, prin grija Consiliului de Admin stratie”
(a patra rezolutie);

(v) aprobarea efectudirii platii prefului de subscriere al actiuni.or nou
emise de citre actionarii care i§i exercitd dreptul de preferinti prin transfer
bancar in conturile Societitii indicate in Convocator (a cincea rezolutie);

(vi) aprobarea ca majorarea capitalului social al Societdtii si se r:alizeze
cu valoarea noilor actiuni efectiv subscrise de citre actionarii care §i-au ( xercitat
dreptul de preferintd, si anularea actiunilor care nu aun fost subscrise in .erioada
aprobatd de AGEA pentru exercitarea dreptului respectiv (a sasea rezoly' ie);
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(vii) aprobarea. delegirii consiliului de administratie a »dtributici de a lya
la cunostintd numirul actiunilor subscrise $1 platite Corespunzitor de citre
fiecare dintre actionarii Societitii §i de a transmite Tribunaluly; Neamt
solicitarea §i cererea de interventie, in vederea competentei solutiondri, cauza
formand obiectul prezentului dosar. ’

Se solicita respingerea cererii de interventie gi inadmisibilifatcy criticilor
formulate impotriva Hotarérii AG.EA.,

Conform art. 132 alin. (2) §i (3)1 din Legea nr. 31/ 1990, calea de atac
pentru invocarea criticilor cu privire la nelegalitatea unei hotdrari adoptate de
adunarea generali (ordinari say extraordinari) este actiunea in anulare,

In acest sens, in legiturd cy dispozitiile art. 132 din Legea nr. 31/1990,
doctrina retine ¢i: ,hotirdrea adundrii poate fi supusa controlului de fegalitate in
conditiile Legii societatilor comerciale, dar nu si unui control de oportunitate (in
caz contrar instanta ar interveni in functionarea societitii in locul organelor sale,
ceca ce este inadmisibil)",

In consecints, pentru criticile privind nelegalitatea hotirarilor adundrii
actionarilor, legiuitorul a pus Ia dispozitia actionarilor care pot critica respectiva
hotarére (adicd actionarii care ny au luat parte la adunarea generala sau care ay
votat contra si au cerut s3 se insereze aceasta jn procesul-verbal al sedingei) un
mijloc de actiune specific, $i anume actiunea in anulare,

In cazul cererilor privind inregistrarea 1in evidentele Registrulyi
Comertului a mentiunilor decurgind din hotirarile adunari actionarilor, astfe]
cum s-a argumentat., pentru o perioadi determinats, atributiile judecitorulyi
delegat la Registrul Comertului in legdturi cy aceste Tnregistriri, au fost
preluate, conform art. 6 din O. U. G pr. 116/2009 de directorul oficiutui
registrului comertului respectiv sau, dupi caz, de alt3 persoane desemnaty de

inregistrarii §i. raportarii majorarii de capital, precum.. si de a. propune
Adundrii-Generale Extraordinare a Actionarilor modificarea corespunzitoare
aferenti a actului constitutiv al Societatii” (a saptea rezolutie);

(viii) ,,Adunarea la cunostintd ci in prezent toate contractele incheiate cy
entitd{i afiliate Grupului ArcelorMittal sunt incheiate in conditii nepreferentiale,

la preturi competitive si comparabile cu preurile de piati pentru produse $i

servicii similare §i cu luarea in considerare a tuturor factorilor relevanti cu
impact asupra deciziilor de contractare §i aproba ca aceasti situatie s3 fie
mentinuta i pe viitor (2 opta rezolutie);

(ix) aprobarea ,datei de inregistrare”, conform Convocatorului (a noua
rezolutie);

i
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(x) mandatarea persoanei insdrcinate cu aducerea la indeplinire a
rezolutillor AGEA {céa de a zecea rezolutie).

S.C. AcelorMittal S.A. a solicitat Oficiului Registrului Comertului de pe
langd Tribunalul Neamt efectuarea mentiunilor corespunzitoare decurgénd din
hotirdrea AGEA din data de 13. 12. 2010.

in cadrul dosarului avand ca obiect solicitarea subscrisei adresatd Oficiul
Registrului Comertului de pe 18nga Tribunalul Neamt, SIF Moldova a tormulat o
cerere de interventie,

Conform art. 7 indice 15 alin. (1) din O. U. G. ar. [16/2009 pentru
instituirea unor masuri privind activitatea de inregistrare in registrul comertului
(0. U. G. nr. 116/2009"), Oficiul Registrului Comertului arc atributii de
verificare a tuturor documentelor previzute de Norma metodologicd privind
modul de tinere a registrelor comertului, de efectuare a inregistrériior $i de
eliberare a informatiilor aprobati prin Ordinul Ministerului Justitiei nr.
2594/2008 (,,0. MIJ. nr. 2594/2008"), in functie de obiectul inregistrarii,
utilizarea formularelor tipizate obligatorii, achitarea taxelor de timbru-aferente
inregistrarii, etc. care se impun, pentru asigurarea corectitudinii inregistrarii in
evidentele respectivei entititi, si nicidecum nu procedeazid la verificarea
legalitatii actului juridic (in speta hotirdrea AGEA din 13. 12. 2010) in legétura
cu care se solicitd fnregistrarea.

In cazul de fatd (adici in situatia depunerii unei cereri de interventie), in
baza dispozitiei speciale [art. 7 indice 1 alin. (i) din O. U. G. nr. 116/2009],
atributiile directorului oficiului registrului comerpului -adicd cele ale
judecatorului delegat, anterior adoptdrii actului normativ mentionat) sunt
preluate de catre instanta de judecatd. Aplicind rationamentul ubi eadem est
ratio, eadem soiutio esse debet, faji de aspectele mengionate in paragraful
anterior, rezulti ci verificarea pe care o va realiza instanta de judecatd in spetd
este limitati 1a respectivele aspecte de ordin formal, indicate anterior, pe care le-
ar fi cenzurat directorul registrului comertului (respectiv, judecitorul delegat,
anterior adoptérii O. U. G. or. 116/2009).

In consecint3, nici criticile pe care un intervenient le poate invoca in
"cadrul unei cereri de interventie formulate in legiturd cu o solicitare privind
inregistrarea mentiunilor decurgind dintr-o hotirdre a adundrii generale a
actionarilor nu pot si se refere la alte elemente decdt aspectele formale
mentionate.

Prin urmare, nu este admisibili invocarea de citre SIF Moldova, intr-un
astfel de cadru procesual, a unor critici privind pretinsa nelegalitate a hotarérii
AG"EA din 13. 12. 7010, adica a “criticilor specifice” unei actiuni in anulare:
hotdrarii adundrii generale a actionarilor. O atare solufie se impune, in moc
firesc, in contextul in care o solutie diferitd ar echivala cu eludarea dispozitiilor
art. 132 din Legea nr. 31/1990 care reglementeazi actiunea in anularea hotdrdri
adunarii generale a actionarilor. in plus, efectuarea unei duble verificiri ¢
acelorasi aspecte, in cai procedurale diferite (de cdtre instanta Investiti
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solutionarea unei cereri de inregistrare §i a unei cereri de interventie, pe de o
parte §i, pe de alti parte, in cadrul unei actiuni in anularea hotirarii adunarii
generale a actionarilor) ar fi ilogica.

Pozitia exprimatd de S.C. AcelorMittal S.A. este confirmati de practica
judiciard care retine c¢i ,,Cu ocazia solutiondrii cererilor de inscriere mentiuni in
registrul comertului, in baza unor hotariri ale adunarii generale a asociatilor,
Judecatorul delegat la ORC este abilitat de lege si verifice indeplinirea numai a
unor aspecte formale, frd a intra in cercetarea legalitilii hotararii aduynarii

promovatd de asociati in conditiile legii.

Se sustine despre criticile interveniente; cj acestea nu pot fi refinute. Cu
privire la dispozitiile legale relevante in materia dreptului de preferingd se arati
ca principalele reglementiri incidente stabilesc cd:

»Actiunile emise pentru majorarea capitalului social vor fi oferite spre
subscriere, in primul rand actionarilor existenti la data de referinfa -,
proportional cu numirul actiunilor pe care le posedi. Exercitareq dreptului de
preferintd se va putea realiza numai in interiorul termenului hotarat de adunarea
generald sau de consiliul de administraie, respectiv directorat, in conditiile art.
220" alin. (4), dacd actul constitutiv nu prevede alt termen.

Hotararea AGEA respects prevederile art. 102 din Legea nr. 31/199013.
Aplicarea hotararii AGEA este subsumati regulii indivizibilitatii actiunii.
Hotérérea AGEA contine toate elementele obligatorii

Regula indivizibilititii actiunilor, consacrati de art. 102 din Legea or.
31/1990 este respectati.

Critica intervenientei se refer la faptul ci aplicarea integrald a dreptylui
de preferin{3 conform hotirarii AGEA ar conduce la detinerea de citre actionarii
AMTPR a unor fractiuni de actiune.

Dreptul de preferingi confers actionarilor facultatea de a subscrie actiuni
nou emise proportional cu numarul actiunilor definute de respectivii actionari la
data de fnregistrare, conform dispozitiilor legale prezentate in capitolul
precedent.

Numirul de actiuni vechi (drepturi de preferingd necesare pentru
achizitionarea unei actiuni noi) este denumit in practicd drept ,raia de
subscriere”. Prin urmare, pe baza ratei de subscriere se determing numaryl de
actiuni intregi (iar nu fractiuni de actiuni) la care are dreptul un actionar in baza
drepturitor de preferingi detinute.

A doua rezolutie din hotirirea AGEA mentioneazé in mod expres cd,
pentru a subscrie 1 acfiune nou emisi - ceea ce implici cu necesitate

/7
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imposibilitatea subscrierii unei fractiuni de actiune - vor fi necesare (,
0634843464 drepturi’ de preferint3 (adica actiuni vechi)l4.

In consecintd, rata de subscriere stabilitd prin hotirarea AGEA nu nume i
¢d pu reprezintd o incilcare a principiului indivizibilitatii actiunii, ci di eficient i
regulii indivizibilitatii actiunii 1n conditiile in care actionarii vor putea primi cel
mult un numir de actiuni egal cu numirul intreg ce rezultd din Tmpartire z
numirului total de drepturi de preferinti la rata de subscriere, orice eventual 2
zecimale nefiind datoritd caracterului indivizibil al actiunii. Desi exemptul citi t
are in vedere situatia particulard n care un actionar nu va putea subscrie nici >
actiune (nedetiniand suficiente drepturi de preferintd In acest sens), este evider it
ci aceeasi solutie se va impune (pentru identitate de ratiune) si pentru cazul ‘n
care numirul drepturilor de preferingi detinute de un actionar nu permie
subscrierea unui numir de actiuni Intregi, rdmandnd astfel fractiu i
nevalorificate din respectivele drepturi de preferinta.

In al doilea rdnd, aplicand rationamentul intervenientei ar rezul a
consecinte absurde. Concret, s-ar ajunge In situatia Tn care, pentru a se evia
existenta unor fractiuni de drepturi de preferintd nevalorificate, valoarea (e
majorare a capitalului social ar trebui astfel ,.ajustatd" incét numéarul de actiuii
rezultate din raportul drepturi de preferinti deginute/rata de subscriere relevan
si fie intotdeauna un numar intreg. Or, o atare concluzie ar contraveni unor
principii esentiale in materia societatilor comerciale potrivit cdrora:

Valoarea de majorare a capitalului social trebuie s3 fie stabilitd exclusiv in
functie de nevoile econémico-financiare ale societdilor comerciale (necesitat le
de capital ale respectivelor societiti), nefiind de imaginat conditionarea acesttia
de aspecte de ordin pur tehnic;

Interesul social primeazid in faja interesului particular al actionari or
(interesul unei societdfi de a-si majora capitalul social cu o valoire
corespunzatoare nevoilor proprii ar trebui si primeze interesului particular al
actionarilor de a-gi valorifica in intregime drepturile de preferinta).

O a doua criticd a SIF Moldova se referd la faptul ca respectiva hotédrd ea
AGEA nu ar contine informatii cu privire la (i) modalitatea in care ,,s¢ po ite
intra in posesia dreptului de preferintd"; (ii) de unde poate fi procurat acest dr :pt
de preferinta; (iii) cum pot fi achizitionate actiunile nou emise; (iv) de unde jot
fi achizitionate §i cine vinde respectivele actiuni, (v) care sunt formalititile de
tranzactionare a respectivelor actiuni.

Analizand in continuare, criticile intervenientei se arata:

In ceea ce priveste chestiunea modalititii in care ,se poate intra in
posesia dreptului de preferintd":

Dincolo de inacuratetea exprimérii (dreptul de preferintid are nat.ira
juridica a unui bun incorporal, nefiind susceptibil de posesie), se mentioncazi cad
dreptul de preferin{d se naste in baza legii, direct in patrimoniul actionari or.
Prin urmare, dreptul de preferintd al actionarilor AMTPR va lua nagtere, |rin
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efectul legii, la data de. inregistrare stabilitz prin hotirares AGEA, nepuniandu-se
problema unei ,,intrdr in posesia dreptulyi de preferints".

In ceea ce priveste chestiunea , loculyi procurdrii dreptulyi de preferinti:

Avind in vedere c3 dreptul de preferinti se naste direct In patrimoniy]
actionarilor, prin efectul legii, la data de inregistrare, ny ge boate vorbi despre
»procurarea” dreptului de preferinta si, drept consecintd, nicj despre , locul
procurdrii" acestuia.

in ceea ce priveste chestiunea modalititii de achizitionare a acttunilor
nou em}se:
In baza celei de-a patra rezolutii din hotirirea AGEA s-a aprobat ,ca
subscrierea actiunilor nou emise de catre actionarii Societatii s3 fie irevocabils,
§i sd se realizeze prin completarea st depunerea la Societate - in atentia
Consiliului de Administratie a formularelor de subscriere, ce yor fi disponibile 12
sediul Societdtii prin grija Consiliului de Administratie, De asemenea, prin
intermediul celei de-a cincea rezolutii, hotirirea AGEA a aprobat ca ~plata
pretului de subscriere a actiunilor noy emise, de citre actionarij care isi exercits

transfer bancar intr-unul din urmatoarele conturi bancare ale Societitii: ROQ3
RNCB 0198 0033 1127 0001 deschis ia banca BCR, sucursalg Roman, RO28
BTRL 0280 1202 3665 46XX deschis la banca Transilvania, sucursala Roman s;j
RO46 CITI 0000 0008 24/7 6008 deschis la banca Citj Bank Bucuregti, ",

Prin urmare, hotirdrea AGEA mentioneazi modul de achizitionare a
actiunilor nou emise side plati a pretului aferent acestora,

In ceea ce priveste chestiunea subiectului care ,ar vinde" acfiunile noy

Dincolo de lipsa de acuratefea a exprimirii {(de fapt actiunile noy emise in
contextul unei majoriri de capital social nu sunt »Vandute", ci transferate in
proprietatea actionarilor/tertilor subscriitori pe baza subscrierilor efectuate de
acestia), faptul ¢ pani la momenty] transferului actiunilor noy emise citre

Administratie,

In ceea ce priveste chestiunea formalititilor de tranzactionare a
respectivelor actiuni nou emise:

Exprimarea SIF Moldova este una lapidari si ambigu3, 1n aceste conditii,
e vom raporta la o posibili critici privind faptul ci hotiirdres AGEA nu indic3
detaliile privind admiterea Ia tranzactionare a actiunilor noy emise, aspect in
legaturd cu care facem urmitoarele precizdri: Pagii de urmat fn. vederea

YA
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admiterii la tranzactionare a actiunilor nou emise sunt expres reglementati de
lege si obligatorii pentru emitentul AMTPR.

Nu exjstd nici o cerinti legald ca hotirdrile AGEA de majorare a
capitalului social sé includi astfel de informatii. Se precizeazi, ¢a existd situatii
cénd o ratd de subscriere subunitard nu va conduce la existenta unor fractiuni din
drepturile de preferinta (permitind ca numarul de actiuni obtinut prin aplicare ei
sd fie intotdeauna un numdr intreg), dupd cum, dimpotrivd, existi o mare
probabilitate ca aplicarea unei rate de subscriere supraunitare si determine in
mod inevitabil neutilizarea unor fractiuni din drepturile de preferinta {din cauzi
ca acestea ar fi insuficiente pentru a se putea subscrie o actiune intreagi).

Valoarea ratei de subscriere este generatd de elementele obiective care
stau la baza calculérii ei. Tn particular, valoarea subunitari a ratei de subscriere
apare atunci cand valoarea de majorare este superioard valorii initiale a
capitalului social. Or, asa cum s-a aritat, valoarea de majorare a capitalului
social trebuie si fie stabilitd exclusiv in functie de nevoile societatii, actionarii
fiind liberi sd. decidi orice valoare de majorare, in functie de necesititile
economice ale societétii. Astfel, o cenzurd a valorii de majorare in functie de
aspecte tehnice (rata de subscriere) ar fi total absurdi si generatoare de prejudicii
importante pentru societitile comerciale;

In practica au existat numeroase majoriri de capital social in care rata de
subscriere utilizata a fost subunitard. De altfel, relativ recent (in ianuarie 2010)
chiar SIF Moldova a participat, in calitate de actionar majoritar, in cadrul unei
majordri de capital social efectuate 1a nivelul Mecanica Ceahldu SA (simbol de
tranzactionare "MECF"), majorare in cadrul cireia a fost utilizatd o ratd de
subscriere subunitari (0, 5).

O a doua criticd formulati de SIF Moldova se referi la faptul ¢ AGEA
nu ar fi putut aproba rata de subscriere prin hotirarea AGEA in conditiile in care
ordinea de zi nu continea o mentiune In acest sens.

Se impune inldturarea aceste critici intrucét intervenienta a atacat toate
deciziile adundrii generale extraordinare a actionarilor adoptate in AMTPR fir
anul 2010. Suntem deci in prezen{a unui demers care se inscrie in linia unor
actiuni sicanatorii indreptate impotriva Societifii, demers menit si blocheze
activitatea societard §i mai ales si prevind o majorare de capital in care
probabil, nu doreste s subscrie §i. urmare a cireia ar urmi si fie diluat3 cota s:
de participare la capitalul social.

In drept S.C. AcelorMittal S.A. 1§i intemelazi intdmpinarea pi
dispozitiile art. 115-118 Cpr. civ., coroborate cu cele ale art. 720 indice 4 alin
(2) Cpr. civ. gi ale art. 7 indice 1 alin, (2) din O, U. G. nr. 116/2009, precum §
pe celelalte dispozitii legale la care a ficut referire in cuprinsul intdmpindrii,

In sustinerea intdmpindrii depune inscrisuri.

Pentru toate motivele prezentate S.C. AcelorMittal solicitd si se dispun::
respingerea cererii de interventie formulati de SIF Moldova fati de cerere:

/i
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AMTPR de inregistrare a mentiunilor decurgand din hotérirea AGEA din data
de 13.12. 2010 si obligarea intervenientei la plata cheltuielilor de Jjudecati.

Subscrisa Seocietatea de Investitii Financiare MOLDO VA S. 4, in
temeiul dispozitiilor art. 46 din Legea nr. 31/1990R, 4 Jormulat preciziri prin
care invedereazd instantei de judecats urmdtoarele aspecte:

Cu privire la admisibilitatea cererij de interventie se sustine existenta unui
interes ndscut legitim si actual,

Potrivit dispozitiilor art. 71 din O, U, G nr. 116/2009 pentry instituirea
unor masuri privind activitatea de inregistrare in registrul comertului, aprobata
prin Legea nr. 84/2010, publicatid in Monitorul Oficial, Partea | nr, 323 dini7.
05. 2010 ,, (1) Dac3 la cererile de inregistrare sunt depuse cereri de interventie

persoanele desemnati/desemnate transmite/transmit Instantei intregul dosar, care

i i in registrul comertuluj §i cererea de interventie,
precum §i inscrisurile depuse in sustinerea acestora. Prevederile art. 6 alin. (4) se
aplicd in mod corespunzitor.

(2)Solutionarea cererilor de Inregistrare si a cererilor de interventie se
face cu citarea pirtii si a intervenientilor. Instanta se pronunta de urgents, in
conditiile art, 49-56 din Codu] de proceduri civild,

Hotdrarea pronuntati tn conditiile alin. (2) este executorie §i este supusi
numai recursujui. "

directorul oficiului registrului comertului de pe langi tribunal si/sau persbana
desemnati are obligatia de a transmite instantei de judecats intregul dosar,
cuprinzand atat cererea de inregistrare cit gi cererea de interventie, urmand s3 fie
aplicabile dispozitiile art, 49-56 din Codul de procedurd civilad referitoare Ia
cererile de interventie, inclusiv cele referitoare la admiterea in principiu a
acestora.

Cu privire la interesul intervenfiei se arati c¥ in fapt, societatea
intervenient3 are calitatea de actionar al S. C. ARCELOR MTTTAL TUBULAR
PRODUCTS ROMAN 8. A, calitate definuti §i in momentul desfagurarii
Adunirii Generale Extraordinare a Actionarilor din data de 13. 12. 2010.

Interesul justificat de subscrisa in admiterea cererii de interventie consts
in impiedicarea introducerii in circuitul civil a unor acte juridice nelegale, de
natura a provoca prejudicii pentru actionarii actuali aj societatii.

In ipoteza in care Hotiirirea AGEA din data de 13. 12. 2010 ar produce
efecte juridice fat3 de terti, ar urma s3 fie initiatd o operatiune de majorare de
capital social vadit nelegals, care afecteaza in mod grav principiul egalitdtii de
tratament a actionarilor, precum si dreptul de preferingZ al actionarilor existenti.

Daci Hotarirea AGEA sus-mentionatd ar fi pus3 in executare, societatea
intervenients ar urma si aduca, in cadrul unei operatiuni vidit nelegale, un aport
de aproximativ 18. 600. 000 euro pentru a-gi péstra procentu! actual de

—
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patticipare la capitalul social, o sumi uriasi care ar afecta indirect §.
patrimoniile actionarilor nogtri, prin diminuarea drastics a profitului inregistrat.

Introducerea in circuitul juridic al unei asemenea Hotirari AGA ar fi &
natura sd aduca prejudicii si potentialilor investitori in actiuni emise de S. C.
ARCELOR MITTAL TUBULAR PRODUCTS ROMAN S. A. (simbol bursier
PTRO), prin dezinformarea acestora si determinarea lor si incheie tranzact i
(contracte de vanzare-cumpdrare) cu titluri PTRO, fird a cunoaste cu exactitat
nici situatia economici a societitii, si nici legalitatea operatiunii de majorare d2
capital social la care se referd sus-mentionata Hotiirarea AGEA.

Actul juridic care face obiectul cererii de mentiuni, respectiv Hotiirarea
AGEA a S. C. ARCELOR MTTTAL TUBULAR PRODUCTS ROMAN S. /..
din data de 13. 12. 2010, astfel cum a fost comunicati investitorilor prin
intermediul website-ului operatorului de piati- Bursa de Valori Bucuresti, a
continut urmitoarele rezolutii:

1. Se respinge propunerea de aménare a majordrii capitalului social para
la stabilirea legalitatii situatiilor financiare aferente anului 2009.

2. Se aprobd majorarea capitalului social al Societdtii cu suma de 563.
813. 785 RON, reprezentind aport de capital social in numerar, prin emiter.a
unui numar de 227. 525. 514 actiuni nominative la o valoate nominali de 2, 5
RON pe actiune, pentru achizitionarea unei actiuni noi fiind necesare ),
0634843484 drepturi de preferinti. Majorarea va avea drept scop crester:a
valorii activului net al Societatii, precum si utilizarea sumelor aportate pent-u
finantarea activitatilor curente ale Societifii, respectiv pentru satisfacer:a
creditorilor acesteia.

3. Se aprobd acordarea unui termen de 32 de zile pentru ca actiona-ii
Societatii si isi exercite dreptul de preferintii pentru subscrierea actiunilor nou
emise; acest termen va curge incepand cu "data de inregistrare”, astfel cum
aceasta va fi stabilitd de Adunare. '

4. Se aproba ca subscrierea actiunilor nou emise de citre actiona i
Societatii s fie irevocabila si si se realizeze prin completarea si depunerea la
Societate - in atentia Consiliului de Administratie a formularelor de subscriee,
ce vor fi disponibile la sediul Societitii prin grija Consilinlui de Administratie

5. Se aprobd ca. plata pretului de subscriere a actiunilor nou emise, de
catre actionarii care i3i exercitd dreptul de preferinti, si fie efectuati in
conformitate cu prevederile legale, prin transfer bancar intr-unui din urmtoar :le
conturi bancare ale Societitii: RO0O3 RNCB 0198 0033 1727 0001 deschis la
banca BCR, sucursala Roman §i R046 CITI 0000 0008 2477 6008 deschis la
banca Citi Bank Bucuregti. ‘

6. Se aproba ca majorarea capitalului social al Societitii si se facd cu
valoarea noilor actiuni efectiv subscrise de actionarii care si-au exercitat dreg tul
de preferintd, i anularea actiunilor ce nu au fost subscrise in perioada aprok ati
pentru exercitarea dreptului de preferings.
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8. Adunarea ia la cunostinti ca in prezent toate contractele ‘incheiate cu
entitifi afiliate Grupului ArcelorMittal sunt incheiate in conditii nepreferentiale,
la preturi competitive si compatibile cy preturile de piatd pentry produse si
servicii similare si cu luarea in considerare a tuturor factorijor relevanti cy
Impact asupra deciziilor de Contractare i aprobd ca aceastj situatie s3 fie
mentinuta §i pe viitor.

9. Se aprobi data de 28. 12. 2010 ca "data de inregistrare” pentry a servi
la identificarea actionarilor asupra cirora se rasfrang efectele hotirarii Adunirii,
respectiv. care pot si-§i exercite dreptul de preferinti in cadryl operatiunii de

datei publicarii hotirarii Adunirij Generale Extraordinare a Actionarilor
Societatii in Monitorul Oficial a) Roméniei, Partea a-IV-a, atunci "data de
inregistrare” va fi data publicirii hotarérii in Monitorul Oficia] al Roménie;.

semneze fn numele §i pe seama Societitii toate documentele necesare, precum i
$a reprezinte Societatea in fata oriciiror persoane juridice, n special in relatia cu

Cauzele de nelegalitatea ale Hotiirdrii Adunarii generale extarordinare a
Actionarilor din data de 13. 12. 2010 sunt urmatoarele:

Neindeplinirea conditiilor legale privind cvorumul AGEA. datority
neregularitagii procurii prezentate in numele actionarului majoritar

Mandatul de reprezentare emis in numele actionarului ArcelorMitta]
Tubular Products Holding B. V. Rotterdam NLD, care controleazi un pachet de
actiuni reprezentand 69, 7684% din capitalul social, nu a respectat cerintele
legale imperative si nici cele impuse de emitent prin formularele de procuri
speciald puse la dispozitia actionarilor, conform dispozitiilor legale din cadrui
Regulamentului CNVM nr. 6/2009.

Imputernicirea mai multor persoane de citre actionarul majoritar
ArcelorMittal Tubular Products Holding B. V. Rotterdam NLD

Procura depusid in numele actionarului majoritar contine imputemicire
acordati pentru 5 (cinci) persoane, fncilcind dispozitiile art, 14 alin, (4) din
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Regulamentul CNVM or. 6/2009, care stabilesc c¢i un actionar ca‘e
intentioneazi sa participe prin mandatar poate Imputernici ¢ singurd persoa ia
s3-1 reprezinte in adunarca generala.

Lipsa mentiunilor cu privire [a calitatea persoanei care semneaza proc ra
datdi de actionarul majoritar, Ia numirul de inmatriculare al actionarulti-
perscani juridicd si al codului unic de inregistrare al actionarului-persoaia
juridica

Procura depusd in numele actionarului majoritar nu specifici functia §i
calitatea persoanelor care o semneazd, neputindu-se verifica dacd aceite
persoane au prerogative de a reprezenta actionarul majoritar. Procura pusi la
dispozitia actionarilor de catre emitent continea o rubrica referitoare la calita ea
persoanei care semneazi procura in numele mandantului. Apreciem ci
mentionarea calititii persoanei care semneazi in numele mandantului prociira
este esentiald pentru a se stabili valabilitatea mandatului.

Din cuprinsul procurii in cauzi nu se poate stabili dacd d-nii Ameud
Nicolas Jouron §i Hendrikus Justus Scheffer puteau intr-adevir si semn ze
mandatul pentru AGEA din 13. 12. 20010 in numele actionarului ArcelorMi tal
Tubular Products Holding B. V. Rotterdam NLD.

De asemenea, nu sunt mentionate pe procurd nici numarul de Inregistr are
la Registrul Comertului §i nici codul unic de inregistrare, desi formularul de
procuri pus la dispozitie de societate impunea prezentarea acestor date

Avind in vedere dispozitiile art. 35 din Decretul nr. 31/1954, privito " la
persoanele fizice §i persoanele juridice, potrivit céirora ,persoana juridicd isi
exercitd drepturile i isi indeplineste obligatiile prin organele sale” §i tindnd ¢ont
de faptul ci din cuprinsul mandatului de reprezentare nu se poate deduce dac.. in
numele mandantului a semnat reprezentantul siu legal, consideriim c3 action: rul
majoritar al emitentului, societatea olandezd ArcelorMittal Tubular Prodicts
Holding B. V. Rotterdam NLD nu a transmis o procurd intocmitd confirm
cerintelor legale.

In aceste conditii, avind in vedere faptul ci actionarul ArcelorM ttal
Tubular Products Holding B. V. Rotterdam NLD nu a putut sd-gi exercit: in
mod legal dreptul de vot in Adunarea Generald Extraordinard din data de 13. 12.
2010, apreciem cd hotirdrea AGEA din 13. 12. 2010, astfel cum a fost
comunicati CNVM si operatorului de piatd nu reflectd realitatea.

In consecintd, aceastd adunare generald nu a avut cvorumul legal i ru a
putut adopta hotarari legale.

Incdlcarea unor dispozitii legale de citre rezolutia hotérarii ACEA
referitoare la majorarea capitalului social.

Incalcarea art. 102 din Legea nr. 31/1990 care consacrd principiul
indivizibilititii actiunilor.

Imposibilitatea legald a realizirii operatiunii de majorare a capita ului
social cu respectarea dispozitiilor legale privind dreptul de preferinta.
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subscrise pentru o actiune veche detinutd, Aceasty omisiune este intentionatz,
Intrucat, potrivit sumei cy care s-a aprobat majorarea de capital social, ar urma
ca un actionar existent la data de Inregistrare s poat3 subscrie I5, 75 actiuni
noi, situatie contrari dispozitiilor art, 102 din Legea nr. 31/1990R care statueazi
indivizibilitatea actiunilor.

Avand in vedere continutul hotirérii AGEA din 13. 12. 2010, daci
societatea emitenti intentioneazi Iespectarea art. 102 din Legea nr. 31/] 990R, in
sensul neemiterii de fractiuni de actiuni, rezulti ci suntem in prezeata incalcirii
dispozitiilor art. 216 din Legea nr. 31/1990R si ale art. 130 alin. (3) din

' Regulamentu]l CNVM nor. 1/2006, precum si a celor ale art. 29 afin, (1) din
Directiva nr. 77/91/CEE, a doua Directivi a Consiliulyj.

Conform Hotirarii AGEA a S, C. ARCELOR MTTTAL TUBULAR
PRODUCTS ROMAN 8. A din data de 13, 12, 2010, un actionar care detine o
actiune va putea subscrie fie 15 actiuni vechi, fie 16 actiuni vechi (daci i se va
permite). Un actionar care detine 100 actiuni va putea subscrie 1570 de actiuni,

Legea nr. 297/2004, intrucit este incdlcat principiul cgalitifii de tratament a
investitorilor, deoarece, inevitabil, atita vreme cdt nu este posibil ca toti
investitorii s& subscrie 15, 75 actiuni noi pentru o actiune veche detinuti
deoarece s-ar ajunge la actiuni divizate, contrar dispozitiilor art. 102 din Legea
nr. 31/1990, unii investitori vor putea s3 subscrie un procent maj mare de actiuni
decit altii.

In consecingi, din continutul Hotirarii AGEA atacate, rezulti ca aceasta
incalcd dispozitiile art. 102 din Legea nr. 31/1990R, deocarece majorarea
capitalului social in conditiile mentionate in acest act juridic conduce 1a emiterea
de fractii de actiuni. Orice incercare de respectare a exigentelor art, 102 ya
conduce la infringerea dispozitiilor art, 216 din Legea nr. 31/1990R, intrucat
actionarii existenti nu vor mai avea dreptul de a subscrie actiuni ,,proportional cu
numarul actiunilor pe care le poseds, "

Celelalte puncte de pe ordinea de zj a adunirii, subsidiare celyj referitor ia
aprobarea majordrii de capital social, respectiv rezolutiile 3-7 din cadryl
Hotérérii AGEA atacate sunt in mod evident accesorii punctului 3 de pe ordinea
de zi, respectiv rezolutiei nr. - 2 dip Hotdrdrea AGEA, astfel incat nelegalitatea
rezolutiei privind majorarea capitalului social, atrage pe cale de consecinti si
nelegalitatea acestor rezoluti, potrivit principiului quod nullum este nullum
producit effectum.

Incilcarea dispozitiilor art. 215 din Legea nr, 297/2004.

Rezolutia nr. 3 a Hotirérii AGEA stabilegte valabilitatea subscrierii prin
simpla depunere a formularelor de subscriere la sediul societdtii, fird a se
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impune conditia, vitald pentru functionarea unei societati listate pe piata de
capital, ca actiunile subscrise si fie plitite integral 1a data subscrierii.

Potrivit dispozitiilor art. 215 din Legea nr. 297/2004: Art. 215, - Actiunile
care fac obiectul admiterii ]a tranzactionare trebuie s3 fie liber negociabile si
integral platite.

In lipsa unei prevederi exprese in Hotirirea AGEA cu privire la
obligativitatea platii integrale a pretului actiunilor la data subscrierii, actionarii

care subscriu Tn cadrul majoririi de capital social, vor alege, probabil, si

respecte pragul minim de efectuare a virsimintelor impus de art. 220 alin. (1)
din Legea n1. 31/1990R, care prevad: ,, Actiunile emise Tn schimbul aporturilor
in numerar vor trebui plitite, la data subscrierii, in proportie de cel putin 30%
din valoarea lor nominald i, integral, in termen de cel mult 3 ani de la data
publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, a hotirérii adunarii
generale”.

Exista agadar riscul major, ca toate actiunile subscrise in cadrul majorarii
de capital social si fie blocate péni la achitarea integral3 a pretului lor, care ar
urma sa aiba loc in termen de trei ani. O astfel de solutie este incompatibild cu
nevoia anuntatdi de numerar a societitii emitente, insi, mai grav, este
incompatibild cu obiectivul esential al pietei de capital, acela de a asigura
finantare societdtilor emitente.

SolicitAndu-se explicatii n cadrul gedintei AGEA cu privire la aceastid
incompatibilitate, reprezentantul in AGEA al actionarului majoritar, care s-a
pronuntat ¢i in numele consiliului de administratie, ridicand astfel serioase dubii
cu privire la egalitatea de tratament a actionarilor emitentului, a aritat c, intr-
adevar, majorarea de capital propusd se va face tinand cont de dispozitiile art.
220 alin. (1) din Legea nr. 31/1990R, iar actiunile neplitite vor fi suspendate de
la tranzactionare.

Se apreciaza ca o asemenea conduitd este contrard principiilor generale de
functionare a pietei de capital, dar si obiectivelor statuate in art. 2 lit. b, ¢ gi h
din Statutul Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare, aprobat prin O. U. G. nr.
25/2002. Mai mult decat atdt, din redactarea Hotirdrii AGEA in cauzi,
investitorii care nu au participat la gedinja AGEA nu pot deduce daci suni
obligati sd plateasca integral preful tuturor actiunilor subscrise la data subscrierii
sau ay posibilitatea sg plateascd doar valoarea minimi previzuti de art 220 alin.
(1) din Legea nr. 31/1990R.

incilcarea dispozitiilor art. 7 alin. (1) lit.a) din Regulamentul CNVM nr
6/2009.

Societatea de Investitii Financiare MOLDOVA S. A. a solicitat, ir
temeiul art. 7 din Regulamentul CNVM nr. 6/2009 introducerea pe ordinea de z
a AGEA din data de 13. 12. 2009 a urmitoarelor puncte:

i)Prezentarea spre aprobare a planului de afaceri al societitii, incluzan
un BVC i cash-flow prognozat pentru urmitorii 3 ani, in doud variante - cu §
fara majorare.

LARULI N

I



26/09 2011 13:24 FAX 02135266849

-C.N.V. M.

18

2)Amanarea .majoririi capitalului social Pand la stabilirea legalitatii
situatiilor financiare aferente anufu; 2009.

3) Aprobarea neprelungirii contractelor incheiate cu persoane Juridice din
Grupul ArcelorMittal care Présupun costuri de achizitie peste pretul de piata,
respectiv preturi de vanzare sub pretul de piata.

4) Interdictia incheierii de citre Societate de noi contracte Cu persoane
juridice din grupu} ArcelorMittal, care presupun costuri de achizitie peste pretul
de piata, respectiv preturi de vanzare sub pretul de piati.

Consiliul de administratie, sub influenta actionarulyj majoritar, a infrant
dispozitiile art. 7 din Regulamentul CNVM n1r. 6/2009, refuzand $& supuna spre
aprobare actionarilor punctul 1, respectiv un plan de afaceri care s includi un
buget de venituri si cheltuieli §1 un cash-flow prognozat pentru urmitorii trej ani.

De asemenea, consiliul de administratie a eliminat indirect de pe ordinea
de zi completati, publicati in Monitorul Oficia punctele 3 si 4 din cererea SIF
Moldova (punctele 9 §i 10 din convocatorul completat),

Incilcand dispozitiile art. 7 alin. (3) raportate la art. 7 alin, (1) lit. b) din
Regulamentul CNVM qr, 6/2009, consiliul de administratie a introdyg pe

neperformante cu entitali din cadrul grupului ArcelorMittal,

Cele doud variante de rezolutii aferente punctelor 9 si 10 din convecatorul
completat, propuse de actionarul majoritar $i acceptate, fird rezerve de consiliul
de administratie, peste termenul legal de 15 zile ay fost:

La pct.9 ,,Adunarea Generals Extraordinari a Actionarilor ia la cunostings
cd in prezent toate contractele incheiate cu entititile afiliate Grupului

situatie sa fie mentinuti §i pe viitor”,

La pet. 10,Adunarea Generals Extraordinari a Actionarilor ia Iz
cunogtinti ci in prezent toate contractele cu entithfi afiliate Grupului
ArcelorMittal sunt Incheiate in conditii nepreferentiale, 1a prefuri competitive gi

incheiere a acestor contracte, gi Adunarea Generali Extraordinari a Actionarilor
accepti ca aceasti situaie s fie mentinuti §i pe viitor. "

Adunarea generali era tinuti si dezbatd si s3 voteze toate punctele
inscrise pe ordinea de zi, inclusiv cele introduse la cererea actionarilor care detin
peste 5% din capitalul social.
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Este o diferenfda evidentd de sens intre textul punctelor introduse pe
ordinea de zi la cererea societdtii noastre §i textul rezolutiilor propuse, peste
termenul legal, de actionarul majoritar. in al doilea rdnd, este o vadita eroare
logicd in textul rezolutiei propuse de actionarul majoritar, ntrucat AGEA nu
poate vota dacd ia sau nu ia act de o anumita situatie. Consecintele juridice ale
unui vot pentru sau impotriva unei astfel de rezolutii sunt aceleasi, adicd sunt
nule.

Cu totul altul era sensul vizat de punctele de pe ordinea de zi, introduse la
cererea SIF Moldova, in scopul apardrii intereselor societétii emitente. Daci ar fi
fost de buni-credintd si ar fi actionat pentru apdrarea intereselor societatii
emitente, atit actionarul majoritar, cit gi reprezentantii sii in consiliul de
administratie, ar fi respectat dispozitiile legale privind dreptul unui actionar
minoritar care detine cel putin 5% din capitalul social de a introduce puncte noi
pe ordinea de zi.

Proceddnd astfel, consiliul de administratie a incalcat dispozitiile art. 7
alin, (1) din Regulamentul CNVM nr. 6/2009 si ale art.6 din Directiva nr.
2007/36/CE a Parlamentului European si a Consiliului.

D. Hotérdrea AGEA fincalcé prevederile Dispunerii de Masuri nr, 12/2008
a CNVM

Conform art. 1 din Dispunerea de Misuri nr. 12/2008 a CNVM:
Hotérdrea adundrii generale a actionarilor de majorare a capitalului social al
unui emitent ale cdrui valori mobiliare sunt admise la tranzactionare pe o piata
reglementatd/sistem alternativ de tranzactionare va include si informatii cu
privire la motivele pentru care se face majorarea, procedeul utilizat, valoarea cu
care se va mdri capitalul social, precum §i pretul de emisiune a noilor actiuni. "

In rezolutia nr. 2 a Hotérarii AGEA din 13. 12. 2010 se prevede in mod
lapidar cd majorarea capitalului social este necesard pentru finantarea
activititilor curente ale Societiitii, respectiv pentru satisfacerea creditorilor
acesteia, aceste explicatii apardnd ca insuficiente prin prisma exigentelor
reglementarilor CNVM, intrucét trebuie furnizati o motivare mai substantiald
referitoare la majorarea capitalului social si la destinatia sumelor astfel obtinute
de societate. '

In acest sens se subliniazd faptul cd Societatea de Investifii Financiare
MOLDOVA S. A. a solicitat prezentarea unui plan de afaceri care s# stea la baza
utilizarii sumelor obtinute in yrma operatiunii de majorare a capitalului social,
insd in mod nelegal Consiliul de Administrafie a refuzat realizarea acestui plan
de afaceri §i a refuzat supunerea la vot a punctului ! de pe ordinea de zi care
prevedea ,,Prezentarea spre aprobare a planului de afaceri al societatii, incluzind
un buget de venituri §i cheltuieli §i un cash flow prognozat pentru urmaétorii trei
ani, Tn doud variante, cu si fara majorare”.

Refuzul Consiliulyi de Administragie, aflat sub influenta actionarulu
majoritar, de a intocmi un astfe! de plan de afaceri afecteazi principiul
transparentei §i este contrar dispozitiilor art. 209 din Legea nr. 297/2004. Dir

i V Ve
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continutul Hotirdrii AGEA din data de 13. 12. 2010, actionarii societiti
emitente nu pot deduce care va fi destinafia sumelor ce vor fi obtinute in urma
majorz”}rii de capital social,

In contextul in care socictatea a inregistrat, sub conducerea aceluiasi

interventie formulate $i, pe cale de consecintd, respingerea cererii de inscriere
de mentiuni gi respectiv solicitarea de publicare in Monitoru] Oficial a Hotararii
adoptate de Adunarea Generala Extraordinari a Actionarilor S. C. ARCELOR
MITTAL TUBULAR PRODUCTS ROMAN S. A in data de 14, 12 2010
formulat3 de S. C. ARCELOR MITTAL TUBULAR PRODUCTS
ROMANS. A.

In drept, intervenienta isi intemeiazi actiunea pe dispoziiile Legii
297/2004 privind piata de capital, Legii nr. 31/1990 privind societdtile
comerciale, republicata, dispozitiile O. U. G or. 116/2009 i ale Legii nr.
26/1990 privind registryl comerfului si dispozitiile art. 49 $i urmétoarele C.
Proc. civ..

In legatura cu cererea precizatoare a interventiei, depuse de Societatea de
Investitii Financiare Moldova (..SIF Moldova") la termenu] din data de 03. 03,
2011 S.C. AcelorMitta] Tubular Products Roman S.AA. a invocat
inadmisibilitatea acesteja.

Motivand exceptia inadmisibilitatii se arats urmatoarele;

1. Un prim argument decurge din analiza sistematici a prevederilor in
materie. Astfel, referirea legivitorului, in art. 50 C.pr. civ. aplicabil in materia
interventiei, la cererea de chemare in judecats $i are in vedere exclusiv
considerentele de form3 (adic3 mentiunile pe care trebuie si le cuprinda cererea

(adici §i art. 132 C.pr.civ. ) atunci nu ar fi limitat aplicabilitatea normej de
trimitere (art. 50 C.pr.civ. ) doar la conditiile de forms aplicabile unei actiuni in
Justitie,

Un al doilea argument decurge din analiza logici si teleologicd a textelor
incidente: art. 7 indice 1 din O, U, G. nr. 116/2009 face trimitere in ceea ce
priveste solutionarea interventia la art. 49-56 C.pr.civ., prevederi care exclud
posibilitatea unei modificiri a cererii de interventie. Potrivit art. 53 C.prciv. ,,
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cel care intervine va lua cauza din stadiul care se afli in momentul admiterii
interventiei”, de unde'rezultd ci legiuitorul a dorit si evite orice tergiversare a
solugiondrii cauzei decurgdnd din intervenirea unor incidente cum ar fi
modificarea cererii de interventie.

Un a] treilea argument in sensul inadmisibilititii modificarii cererii SIF
Moldova decurge din caracterul special al procedurii aplicabile cauzelor precum
cea de fatd. Concret, solutionarea cauzelor avind ca obiect cereri de inregistrare
in evidentele Registrului Comertului a mentiunilor decurgand din hotarari AGA,
impotriva cédrora se formuleazi cereri de interventie, se efectueazi dupi o
procedura speciald, caracterizati de celeritate, in conformitate cu O. U. G. nr.
116/2009 pentru instituirea unor misuri privind activitatea de inregistrare in
registrul comertului (,,0. U. G. nr. 1 16/2009")2, asa cum rezultd din urmétoarele
aspecte:

Termenele procedurale scurte aflate la dispozitia pértilor. Cu titlu de
exemplu, mentiondm ¢3 transmiterea dosarului contindnd atit cererca de
inregistrare a mentiunilor, cit si cererea de interventie, de la Oficiul Registrului
Comertului, la instanta de judecati, se realizeazii in termen de 3 zile de la
primirea interventiei [art. 7 indice 1 alin. (1) coroborat cu art. 6 alin. (4) din O.
U. G. nr. 116/2009]3;

Mentionarea expresd de legiuitor a caracterul urgent al cauzei: »instanta
se pronunta de urgenti... [art. 7 indice 1 alin. (1) O. U. G. nr. 116/2009];

Grefarea procedurii in discutie pe o procedursi necontencioasi (cea in fata
directorului Registrului Comertului care ar fi solutionat cererea de inregistrare a
mentiunilor, in lipsa promovirii unei cereri de interventie, in baza art. 2 din O.
U. G. nr. 116/2009). intr-o atare cerere, s-ar fi examinat exclusiv chestiuni de
ordin formal [cum ar fi existenta tuturor documentelor previdzute de Norma
metodologica privind modul de tinere a registrelor comertului, de efectuare a
inregistrérilor si de eliberare a informatiilor aprobata prin Ordinul Ministerului.

Societatea de Investitii Financiare MOLDOVA S. A, a formulat raspuns
la exceptia de inadmisibilitate susfinind ci aceasts exceptie de inadmisibilitate
se impune a fi respinsi pentru urmatoarele considerente:

1. Art. 71 alin. 2 din OUG nr. 116/2009 prevede faptul ca solutionarea
cererilor de interventie formulate la cererile de inregistrare de mentiuni in
Registrul Comertului se face 1n conditiile art. 49-56 C. pr. civ.

Art. 50 C. pr. civ. stipuleazi ¢ ,, (1) Cererea de interventie in interes
propriu va fi facuti in forma previzutd pentru cererea de chemare in judecatd.
(2) Ea se poate face numai in fata primei instante §i inainte de inchiderea
dezbaterilor''.

Din aceste dispozili legale se desprinde regimul juridic al interventiei in
interes propriu, si anume c3 este o actiune propriu-zisi, prin urmare trebuie si
fie facutd in forma oricarei cereri de chemare in judecats §i, de asemenea, pentru
a nu priva prtile principale de beneficiul unui grad de jurisdictie, ea nu se poate
face decét in fata primei instante.

LIARVAV YT}
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$i procesuale ce sunt garantate participantilor dintr-un proces civil. Singura
limitare adus3 de legiuitor acestor drepturi ale intervenientului 1 interes propriy
€ste aceea €i intervenienty] »va lua procedura in starea in care se afls in
momentul admiterij interventiei" (art. 53 C. pr. civ. ), actele de procedurs

de AMTPR argumenty] potrivit ciiruia ,art, 49-56 exclud posibilitatea yne;
modificari a cererii de interventie”,

In nici unul din cele 8 articole ale Coduluj de procedura civil ny se
prevede faptul 3 intervenientu] nu isi poate completa sau modifica cererea de
interventie. Aceste prevederi legale contureazs regimului juridic de drept comun
aplicabil intervenientuluj in interes propriu §i a celui accesoriu. Norma de
trimitere din cadrul Ordonantei de urgentd nr. 116/2009 impune aplicareg

indic3 in mod expres In art. 50 alin, (1) C.pr. civ.

Consecinta logic a acestei prevederi legale este aceeg cd intervenienty] in
interes propriu va avea o pozitie procesuali independenti faté de celelalte parti
din proces, cu toate drepturile si obligatiile procesnale Pe care le au acestea,
implicit va putea s3 isi completeze say s3 ist modifice cerereq initiald pani Ia
prima zi de infitisare. ~

decide admisibilitatea sa in principiu.
3. Nu poate fi retinut nici argumentul AMTPR prin care se afirm3 faptul
ca, aflandu-ne in fata unei proceduri speciale, caracterizate de celeritate, ny

. Caracterul de procedurd speciald ny poate impiedica €xercitarea
controlului de legalitate efactyat de instanta de judecat asupra ceretii de




&/ VTG 4Vl bLd 44U PAA VLLaLRULVO2O —U.N.V.m.‘

23

inscriere de mentiuni formulati de AMTPR in faja Oficiului Registrului
Comertului de pe lang3 Tribunalul Neamt, in conditiile art. 49-56 C.pr.civ..

Celeritatea nu inseamni doar o verificare sumard a utiliz3rii formularelor
tipizate obligatorii, achitarea taxelor de timbru aferente inregistrarii etc., asa
cum incearcd sa acrediteze partea adversa..

Potrivit Tithului II - inregistririle in registrul comertului, Capitolul I -
Reguli generale privind inregistrarile, art. 22 din Normele metodologice privind
modul de tinere a registrelor comertutui, de efectuare a inregistrarilor $i de
eliberare a informatiilor aprobate prin O. M. J. nr. 2594/2008:

: "Art. 22. - (1) Cererile inregistrate se supun solutiondrii judecitorului-
delegat ori, dupa caz, directorului ORCT.

(2) Daci judecitorul-delegat sau, dupi caz, directorul ORCT consideri ca
pentru solutionarea ceretii sunt necesare inscrisuri suplimentare si/sau expertize
ori constatd ci anumite documente depuse in sustinerea cererii nu indeplinesc
conditiile legale de fond sau de formd ori ci lipsesc anumite documente
doveditoare sau nu au fost achitate taxele legale, poate acorda un nou termen de
solutionare pentru completarea cererii in acest sens.

(3) Termenul de solutionare si de eliberare a inscrisurilor care atestd
inregistrarea se prelungeste corespunzitor cu perioada acordati de judecatorul-
delegat sau, dupd caz, de directorul ORCT, pentru ca solicitantul si depuni
actele sau s indrepte

ne regularititile constatate §i mentionate de judecatorul-delegat ir
incheierea de sedinta sau, dupi caz, de directorul ORCT in rezolufia de sedingi
prin care s-a dispus amanarea solutionrii cererii si acordarea termenului.

(4) Daca solicitantul nu remediazi neregularititile constatate in dosar sau
dacd judecdtorul-delegat apreciazi ci cererea solicitantului nu indeplinest
conditiile previzute de lege, acesta poate pronunta o incheiere de suspendare : .
solutiondrii cererii sau, dupi caz, de respingere a cererii de inregistrare
Dispozitiile anterioare se aplici in mod corespunzator §i in situatiile in car:
competenta de solutionare revine directorului ORCT.

(5) In situatiile previzute Ia alin. (2) si (4), taxele privind operatiunile d
registru, taxa de timbru judiciar achitate §i timbrul judiciar nu se restituie.

(6) Titularul dreptuiui de a formula cererea de inregistrare §i/sa 1
reprezentantul acestuia se poate prezenta la termenul de solutionare a cererii 11
vederea sustinerii acesteia sau poate solicita solutionarea cererii in lipsa. *

Se poate observa cu usuringi ci in procedura aprobaérii Inregistrarii une i
mentiuni in Registrul Comerului controlul efectust de persoana desemnat est s
unul de legalitate al documentelor depuse n sustinerea cererii si nu doar um 1
formal. Cu atit mai mult, in cazul unei cereri de interventii formulate in cadr
unei asemenea proceduri, instanta de judecats competentd si solutioneze aceas' i
cerere potrivit art. 71 din OUG nr. 116/2009, va exercita acest control ¢e
legalitate asupra actelor depuse la dosarul cauzei.
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4, Ceterea de interventie are rolu] de a contribui la respectarea principiului
legalitatii prin sublinierea acelor aspecte ale actelor juridice depuse spre
mentionare la registrul comertului care incalci prevederile legale

Cererea de interventie formulati are drept obiectiv evidentierea
elementelor de nelegalitate aje actului juridic a ciryj mentionare se solicits-
Hotararea AGEA din 13. 12, 2010,

Aceste aspecte de nelegalitate pot fi observate, firs indoiala, de persoana
desemnatd, ori de instanta de judecats, din oficiu, in cadryl controlului de
legalitate.

conditiile de legalitate, asa cum am mentionat in cererea de interventie si in
precizérile ulterioare, depuse la primul termen.

Chiar daci se retine ci au fost invocate motive noj in precizirile depuse la
primul termen de Judecati, acestea ar fost oricum avute in vederea din oficiy
de instanti, sau de persoana desemnats, dupd caz, in baza controlului de
legalitate.

Este limpede c3 petenta S. C. ARCELOR MITTAL TUBULAR
PRODUCTS ROMAN S. A mu intelege natura juridicd a acestei cereri de

interventie specifice, aceea de mijloc procedural de apdrare a legalitatii, iar intr-

argumentelor de nelegalitate,

Societatea intervenients ny formuleazi pretenfii proprii in cadrul cererij
de interventie, ci doar a reliefat anumite argumente de nelegalitate ale Hotararii
AGEA din 13. 12. 2010, argumente care ar fi fost oricum avute in vedere de
citre instanta de judecati sau de Jjudecitorul delegat, dupi caz.

5. Precizirile la cererea de interventie depuse la primul termen de judecats
pu modifica obiectul acesteia

Obiectul cererii de interventie rimane acelasi: solicitarea de respingere a
cererti de mentiuni, pe considerentul ¢ Hotirarea AGEA din 13. 12. 2010
incalca anumite normele juridice imperative. Precizirile la cererea de interventie
au dezvoltat motivele de nelegalitate nemodificand obiectul cererii,

6. Nu existd un termen de decidere special din dreptu] de a se completa o
cerere de interventie care nu a fost pusi Incd in discutia pértilor

Nici 0 normi procedurals ny opregte partea care a formulat o cerere de
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precum si Indeplinirea celorlalte conditii formale cu ocazia judecirii
admisibilitaii in prihcipiu, dar nu si temeinicia sustinerilor sau sfera
argumentelor enuntate in cererea de interventie.

Pentru toate aceste considerente expuse mai sus, intervenienta soliciti
respingerea ca nefondatid exceptiei invocati de AMTPR cu privire la
inadmisibilitatea cererii precizatoare depuse de intervenients la termenul din 03.
03.2011.

Examindnd materialul probator, actele si_sustinerile pértilor_instanga
retine urmdétoarea situatie de fapt:

In urma convocdrii a avut loc Adunarea Generala Extraordinari a
Actionarilor a S.C. AcelorMittal Tubular Products Roman adoptindu-se
Hotirarea A.G.E.A. nr. 26331 din 28.12.2010 iar ulterior adoptirii acestei
hotéréri s-a cerut mentionarea hotirdrii adoptate in registrul comertuiui.

Prin actul adoptat s-a hotarat:

Respingerea propunerii de aménare a majoririi capitalului social pand la
stabilirea legalititii situatiilor financiare aferente anului 2009,

Aprobarea majordrii capitalului social al Societitii cu suma de 568. 813.
785 RON, reprezentind aport de capital social in numerar, prin emiterea unui
numar de 227. 525. 514 actiuni nominative la o valoare nominali de 2, 5 RON
pe actiune, pentru achizitionarea unei actiuni noi fiind necesare 0, 0634843484
drepturi de preferintii. Majorarea avea drept scop cresterea valorii activului net
al Societatii, precum si utilizarea sumelor aportate pentru finantarea activitatilor
curente ale Societétii, respectiv pentru satisfacerea creditorilor acesteia.

Aprobarea acorddrii unui termen de 32 de zile pentrn ca actionarii
Societatii si isi exercite dreptul de preferint3 pentru subscrierea actiunilor nou
emise; acest termen urma si curgi incepand cu "data de inregistrare®, astfel cum
aceasta va fi stabilitd de Adunare.

Aprobarea ca subscrierea actiunilor nou emise de citre actionarii
Societatii s fie irevocabila si s se realizeze prin completarea si depunerea la
Societate - in atentia Consiliului de Administratie a formularelor de subscriere,
ce vor fi disponibile la sediul Societatii prin grija Consiliului de Administratie.

Aprobarea ca plata prefului de subscriere a actiunilor nou emise, de cétre
actionarii care i§i exercitd dreptul de preferinta, s3 fie efectuatl in conformitate
cu prevederile legale, prin transfer bancar intr-unui din urmitoarele conturi
bancare ale Societitii: RO03 RNCB 0198 0033 1727 0001 deschis la banca
BCR, sucursala Roman si R046 CITI 0000 0008 2477 6008 deschis la banca Citi
Bank Bucuresti.

Aprobarea ca majorarea capitalului social al Societitii si se facd cu
valoarea noilor actiuni efectiv subscrise de actionarii care si-au exercitat dreptul
de preferin{a, si anularea actiunilor ce nu au fost subscrise in perioada aprobati
pentru exercitarea dreptului de preferinta.

Aprobarea delegirii citre Consiliul de Administratie a atributiilor de a
lua Ja cunogtiintd numarul de actiuni subscrise si platite corespunzitor de citre
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fiecare dintre actionarij Societitii si de a stabilj valoarea totala a acestora, de a
anula actiunile nesubscrise, de a determina valoarea exacts cy care va fi majorat

entitdti afiliate Grupului ArcelorMittal sunt incheiate in conditii nepreferentiale,
la preturi competitive §i compatibile cu preturile de piatd pentry produse sl
servicii similare §i cu luarea i considerare a tuturor factorilor relevanti cu
impact asupra deciziilor de contractare §i a aprobat ca aceasty situatie s3 fie

mentinuta si pe viitor.

majorare a capitalului social, In cazul in care data de 28. 12. 2010 €ste anterioara
datei publicdrii hotirdrii Adunirii Generale Extraordinare g Actionarilor
Societitii in Monitoryl Oficial al Roméniei, Partea a-lV-a, atunci "data de
Inregistrare” va fi data publicirii hotsirarii in Monitorul Oficial al Romaniei.

Registrul Comertului.

Prezentd la adunarea generals extraordinari in calitate de actionar
intervenienta propusese adundri; introducerea pe ordinea de zi $i a altor puncte i
anume:

1)Prezentarea spre aprobare a planului de afaceri al societatii, incluzand
un BVC si cash-flow prognozat pentru urmatorii 3 ani, in doua variante - cu si
fard majorare.

2)Aménarea majorarii capitalului social pani la stabilirea legalitatii
situatiilor financiare aferente anului 2009

3) Aprobarea neprelungirii contractelor incheiate cu persoane juridice din
Grupul ArcelorMittal care Présupun costuri de achizitie peste pretul de piata,
respectiv preturi de vanzare syb pretul de piat3.

4) Interdictia incheierii de citre Societate de noi contracte cy persoane
juridice din grupul ArcelorMittal, care Presupun costuri de achizitie peste pretul
de piatd, respectiv preturi de vanzare sub pretul de piati.

Punctele incluse pe ordinea de zi Ia solicitarea actionarului S.LF. Moldova
S.A. nu au fost aprobate de adunarea generala.
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Necesitatea majoririi capitalului social a fost impusi de riscul dizolvarii
societatii ca urmare a valorii scizute a acestui capital.

In ipoteza in care S.LF. Moldova S.A. doreste sd-gi- mentind cota
procentuald de contributie la capitalul social, in urma acestei majordri de capital
social, va trebui si subscrie in plus suma de 18.600.000 euro,

S.C. AcelorMittal Tubular Products S.A. a cerut Oficiului Registrului
Comertului inregistrarea mentiunilor decurgind din hotirérea adoptatd iar S.C.
S.LLF. Moldova S.A. a depus cerere de interventie solicitind respingerea cererii
de inregistrare a mentiunilor depusi la O.R.C..

Examinand exceptia inadmisibilititii modificarii §i precizdrilor aduse
cererii de interventie instanta urmeazi a o respinge pentru considerentele care
urmeaza:

Cererea de interventie formulat3 are natura unei cereri de interventie in
interes propriu reglementati de art.49 alin.(2) din C.pr.civ., nu a unei cereri de
interventie accesorie reglementati de art.50 alin.(3) din acelasi cod. Potrivit art,
50 alin.(1) C.pr.civ. cererea va fi facuti in forma pentru cererea de chemare in
judecata, termenul limiti pan3 la care poate fi ficutd fiind, potrivit art. 50 alin.
(2) din acelasi cod inainte de Inchiderea dezbaterilor.

Nu se constatd ¢3 cererea de interventic sau cererea prin care se aduc
preciziri acestei cereri nu ar respecta conditiile de forma impuse de art.112
C.pr.civ. pentru cererea de chemare in judecat.

Nimic nu se opune intregirii sau modificirii cererii, aceastd intregire
putind avea loc, potrivit art. 132 alin.(1) inlauntrul termenului stabilit de
instantd la prima zi de infifisare. Dacd cererea de interventie se depune la
O.R.C., nimic nu se opune intregirii acesteia ulterior trimiterii dosarului de la
O.R.C. 1a instanti. Intervenienta nu este obligatd si depuni integral cererea de
interventie la Oficiul Registrului Comertului, putdndu-gi intregi cererea si in
fata instantei de judecati. Nicieri nu se prevede cd dupd sesizarea instantei cu
cererea depusi la O.R.C., intervenienta ar fi decizuti din dreptul de a-si preciza
sau de a-si intregi cererea de interventie gi ¢i cererea de interventie ar trebui si
fie integral depusd la O.R.C..

Cu privire la cererea de inscriere a mentiunilor decurgind din Hotérérea
Adunirii Generale Extraordinare a Asaciatilor precum §i cu privire la cererea de

interventie formulati de intervenienti prin care intervenienta se opune inscrierii
mentiunilor instanta retine:

Cu privire la procedura inregistririi de mentiuni Ia O.R.C. se constati ci
legiuitorul a renuntat in prezent la prevederea legald care excludea caracterul
contradictoriu al procedurii.

Potrivit art.1 din O.U.G. nr. 116/2009 » Prin derogare de la prevederile
Legii nr, 26:1990 privind registral comerfului, republicati, cu modificarile i
completarile ulterioare, ale Legii nr. 31/1990 privind societdtile comerciale,
republicatd, cu meodificirile si completirile ulterioare, precum si de la
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prevederile celorlalte acte normative incidente, competenta de solutionare 2
cererilor de inregistrare in registrul comertului §i, dupd caz, a altor cereri aflate
in competenta de solutionare a judecatorylyj delegat, pe o perioadi de maximum
6 luni de la data intririi in vigoare a prezentei ordonante de urgentd, apartine

Registrului Comertului.” Potrivit art. 2 din aceeasi ordonanti de 'urgcntﬁ
»Cererile de inregistrare depuse la oficiile registrului comertuluj de pe lénéé
tribunale si nesolutionate pan3 la data intrérii in vigoare a prezentei ordonante de
urgenta vor fi solutionate, potrivit ait. |, de cdtre directoru] oficiului registruly;
comertului de pe langi tribupa] si/sau de citre persoana sau persoanele
desemnate, urmand a fi avute in vedere si termenele de solutionare anterior
acordate.” .

De la intrarea in vigoare a O.U.G. nr.116/2009 au survenit mai multe
modificari.

Potrivit art.7 reglementarea inifiald din aceeasi ordonanti de urgents (1)
Procedura de solutionare a cererilor de inregistrare prevazute la jur. | si - RU are
caracter contradictoriu si nu se desfisoari in_sedintd publica, o exceptia
cazului in care 'n mod ©Xpres se soliciti acest lucru de catre partea care 3 depus
cererea sau reprezentantul acesteia, situatie in care se va organiza audientj
publici pentru sustinerea cererij Inainte de solutionare. ’

(2) Cand pentru lamurirea unor imprejuriiri de fapt, directorul oficiyly;

poate/pot si dispuni efectuarea unei expertize, in contyl partilor, precum §i
prezentarea oricaror alte dovezi. in acelasi scop, partile pot fi invitate s3 se
prezinte la oficiul registrului comertului.

(3) Inscrisurile noi n sustinerea cererilor de inregistrare se depun Ia oficiul
registrului comertului de pe langa tribunal, prin registratura generala, cu cel
putin o zi inainte de data solutionérii,

(4) In conditiile in care cererile de inregistrare si documentele depuse in
sustinerea acestora nu indeplinesc conditiile previzute de lege, se acords un
termen de aménare de cel mult 15 zile libere, fard a se Iua in considerare ziua
cand a inceput si ziua cand s-a sfaryit termenul. La cereres motivati a
solicitantului, termenul de 15 zile poate fi prelungit o singurd dati, cu maximum
15 zile.

(5) Comunicarea rezolutiilor de aménare se realizeazi prin afigare 1a sediul
oficiului registrului comertuui de pe lang tribunal §i pe site-ul Oficiulyi
National al Registrulyi Comertului.

(6) Daca in termenul previzut la alin. (3) solicitantu] ny Isi indeplinegte
obligatiile dispuse prin rezolutia de amanare a directorulyj oficiului registrulyi
comertului de pe lang3 tribunal §i/sau a persoanei say persoanelor desemnate,
cererile de inregistrare urmeazs a fi respinse,

¥3
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(7 In situatia in care la cererile de inregistrare sunt depuse cereri de
interventie, directorul oficiului registrului comertului de pe ling3 tribunal si/sau
persoana sau persoanele desemnate va/vor transmite dosarul sectiei comerciale a
tribunalului in a cérui circumscriptie isi are sediul comerciantul, unde vor fi
solutionate de urgent si cu preciidere”,

Potrivit reglementarii actuale a art. 7 din aceeasi ordonants,, (1
Solutionarea cererilor de inregistrare prevazute la art. ! §i 2 se realizeazi pe
bazd de inscrisuri. La solicitarea expresi a partii sau a reprezentantului acesteia,
se organizeazd audienta public pentru sustinerea si solutionarea cererii.
4B

(2) Cand pentru limurirea unor imprejurdri de fapt, directorul oficiului
registrului comertului de pe langi tribunal §i/sau persoana sau persoanele
desemnatd/desemnate considerd necesar si cunoasci parerea unor specialisti,
poate/pot sa dispund efectuarea unei expertize, in contul partilor, precum si
prezentarea oricdror alte dovezi. In acelasi scop, pértile pot fi invitate s3 se
prezinte la oficiul registrului comertului.
0L

(3) Orice inscrisuri noi in sustinerea cererilor de inregistrare se depun la
oficiul registrului comertului de pe langd tribunal, prin registratura generals, cu
cel putin o zi fnainte de data solutionirii. Ori de céte ori este necesari
modificarea inscrisurilor depuse n sustinerea cererii de inregistrare, solicitantul
depune la oficiul registrului comertului inscrisurile modificate, cele depuse
initial urmédnd a fi anulate de directorul oficiului registrului comerjului de pe
lénga tribunal si/sau de persoana ori persoanele desemnati/desemnate,

@ in conditiile in care cererile de integistrare si documentele depuse in
sustinerea acestora nu indeplinesc conditiile previzute de lege, se acords, prin
rezolutie, un termen de aménare de cel mult 15 zile, care poate fi prelungit o
singurd datd, cu maximum 15 zile, Ia cererea motivata a solicitantului. Termenul
de 15 zile se calculeazi firi a se lua in considerare ziua cand a inceput si ziua in
care s-a implinit termenul.

#B

(5) Comunicarea rezolutiilor de améanare se realizeazi prin afigare la sediul
oficiului registrului comertului de pe lingd tribunal §i pe site-ul Oficiului
National al Registrului Comertului.

(6) Dacd in termenul previzut la alin. (3) solicitantul nu isi indeplineste
obligatiile dispuse prin rezolutia de amanare a directorului oficiului registrului
comertului de pe langa tribunal si/sau a persoanei sau persoanelor desemnate,
cererile de inregistrare urmeazi a fi respinse.

(7) *** Abrogat

ART. 71

(1) Daci la cererile de inregistrare sunt depuse cereri de interventie, directorul
oficiului registrului comerfului de pe langd tribunal si/sau persoana ori
persoanele desemnatd/desemnate transmite/transmit instantei intregul dosar, care



26/09 2011 13:28 FAX 0213266848

30

cuprinde cererea de inregistrare in registrul comertului §i cererea de interventie,
precum si inscrisurile depuse in sustinerea acestora, Prevederile atr. o alin, (4) se
aplicd in mod corespunzitor.

(2) Solutionarea cererilor de inregistrare §i a cererilor de interventie se face cu
citarea partii i a intervenientilor. Instanta se pronunta de urgentd, In conditiile
art. 49 - 56 din Codul de proceduri civil.

(3) Hotérrea pronuntati in conditiile alin. (2) este executorie §i este supusi
numai recursului.”

Desi legiuitorul a inlocuit prevederea legald care inlitura caracterul
contradictoriu a procedurii se retine ci intreaga procedurd, atit cea de
solutionare a cererii de inregistrare a mentiunilor cat si cea de solutionarea
cererii de interventie se solutioneazi pe bazi de fnscrisuri sau pe bazi de
expertiza ori a altor dovezi cerute partilor.

Ceea ce se retine de citre instanti este ca pentru solutionarea cererii de
inregistrare si pentru solutionarea cererii de interventie instanta are de examinat
inscrisurile depuse la dosar, alte probe neputénd fi examinate in cadrul acestei
proceduri. In cauzd nu s-au cerut §i nici nu s-au dispus expertize §i nici alte
dovezi.

Cu privire la_tnserisuri, principalul inscris depus la dosar este tocmai

Hotdrirea Adunarii Geperale Extraordinare a Asociatilor, iar acest inscris este in

rezent in vigoare, nefiind anulat nici prin hotirire i i i nici pri
mijloc legal.

Obiectul actualei cauze nu 1l reprezintd o cerere de anulare a unej
hotardri A.G.E.A. formulati in conditiile art. 132 si 133 din Legea nr. 31/1990.
Desi obiectul actiunii nu il reprezintii cererea de anulare a hotardrii adundrii
generale, motivele de nelegalitate invocate de reclamants in cuprinsul cereni de
interventie sunt motive specifice unei actiuni In anulare si nu motive prin care se
invocd nelegalitatea sau lipsa unor Tnscrisuri necesare inregistririi de mentiuni in
cuprinsul registrului comertului,

Daci hotdrirea adoptatd acordd sau nu actionarilor existenti dreptul de
preferintd, acest aspect poate fi invocat i analizat in cadrul unei actiuni in
anulare a hotararii A.G.E.A,, fiind ins& un aspect ce nu poate fi analizat in cadrul
unei cereri de inregistrare de mentiuni la registrul comertului i intr-o cerere de
interventie principald fn care se examineazd doar legalitatea inscrisurilor ce
trebuie depuse, ori a expertizei sau a dovezilor cerute in cauzi.

Aceeasi este situatia §i cu privire la limitarea dreptului de preferinti,
aspectul astfel invocat putind fi examinat intr-o cerere de anulare a hotiirrii
A.G.E.A. 5i nu intr-o cerere de Inregistrare de mentiuni.

Neindeplinirea conditiilor legale privind cvorumul A.G.E.A., datoritd
neregularitatii procurii prezentate in numele actionarului majoritar, poate
constitui motiv invocat intr-o cerere de anulare a hotdirarii A.GE.A. dar nu
motiv de respingere a cererii de inregistrare de mentiuni la O.R.C..

e . —————
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Pretinsa incdlcare a dispozitiilor legale de citre rezolutia hotarérii
referitoare la majoratea capitalului social poate fi motiv de anulare a Hotirarii
A.G.E.A,, dar nu §i motiv care s3 impiedice Inregistrarea de mentiuni bazate pe
aceastd hotérare, atita timp cat Hotiirdrea A.G.E.A. nu este atacats.

incilcarea dispozitiilor art. 215 din Legea nr. 297/2004 privind piata de
capital sau a dispozitiilor art.7 alin. (1) lit. a) din Regulamentul C.N.V.M.
nr.6/2009 ori a Dispunerii de Misuri ar. 12/2008 a C.N.V.M. pot atrage
anularea hotérarii A.G.E.A., dar Tn conditiile in care hotirirea A.G.E.A. nu este
desfiintatd si nici atacat, inscrierea de mentiuni in registrul comertului in baza
acestei hotérari nu poate fi impiedicat.

Este de aratat cd o Hotardre A.G.E.A. chiar $i nelegala, atdta timp cat nu
este atacata dupd procedura legald previzuti de art. 132 $1 133 din Legea
nr.31/1990 devine producitoare de efecte. Hotirdrea poate fi lipsitd de efecte
doar ca urmare a anulérii sau a suspendirii dispuse potrivit art. 132 si 133 din
legea nr. 31/1990. Printre efectele unei hotirari neanulate sau nesuspendate se
numara si posibilitatea inregistrarii de mentiuni la O.R.C. in conformitate cu
hotérarea adoptatd aflatd legal In vigoare,

Este adevarat ci in cursul cercetdrii Judecdtoresti asupra cererii de
inregistrare de mentiuni §i asupra cererii de interventie, instanta nu se limiteaza
la un control formal si nu examineazi numai conditiile de formi ale cererii de
inregistrare de mentiuni, ci are de facut §i un control de legalitate asupra cererii
de inregistrare de mentiuni, asupra inscrisurilor depuse si asupra legalitatii
cererii de interventie §i asupra inscrisurilor depuse in dovedirea acesteia. Acest
control de legalitate nu trebuie §i nu poate sd coincida cu controlul de legalitate
al hotdréarii A.G.E.A. adoptate anterior cererii de inregistrare de mentiuni.

Pentru motivele astfel retinute instanta va admite cererea de mentionare

a depunerii la Oficiul Registrul Comertulni de pe langd Tribunalul Neamt a
Hotararii Adunarii Generale Extraordinare a Actionarilor Acelor Mittal Tubular
Products Roman S.A. din 13.12.2010 i va respinge cererea de interventie
formulata de intervenienta Societatea de Investitii Financiare Moldova S.A.

Cu privire l1a cheltuielile de Judecatd, desi S.C.Acelor Mittal Tubula:
Products S.A. solicita cheltuieli si depune delegatie pentru avocati, nu depune si
chitanta privind plata cheltuielilor de judecatd, astfel incit se va respinge cz
nedoveditd cererea acestei societiti pentru cheltuieli.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARA STE:

Respinge exceptia inadmisibilitifii precizdrii cererii de interventie.

Admite cererea formulaty de reclamanta S.C. ARCELORMITTAL
TUBULAR PRODUCTS ROMAN S.A., cu sediul in Roman, str. Stefan ce
Mare, bl. 15, parter, judetut Neamt, de mentionare in registrul comertuiui
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depunefii Hotﬁrf‘u’ii A.G.E.A. nr. 26331 din 28.12.2011 si dispune publicarea
hotararii pe pagina de Internet 2 ON.R.C. si in Monitorul Oficial al Romanie;

Respinge cererea de intervenfie formulaty de SOCIETATEA DE
INVESTITII F!NANCIARE MOLDOVA S.A., cu sediul In Baciu, str. Pictor

Respinge cererea reclamante; pentru cheltuieli de judecats,
Curecurs in 15 zile de 1a comunicare,
Pronuntats in sedinta Camerej de Consiliu azi, 24.03.2011.

PRESEDINTE, GREFI

Red N.T. 14.04.2011
Tehnored MM 07.06.2011
Ex. 4
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TRIBUNALUL NEAMT
SECTIA COMERCIALA
DOSAR NR.:327/103/2011
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Subscrisa SOCIETATEA DE INVESTITII FINANCIARE MOLDOVA S.A, cu
sediul in Bacau, str. Pictor Aman nr. 94C, judetul Baciu, inregistrat? la Registrul Comertului sub
nr. J04/2400/1992, CUI RO2816642, reprezentati legal de d-nul Costel Ceocea, in calitate de
Presedinte-Director General, §i conventional prin. SCA Dutescu si Asociatii, in calitate de parte
in prezentul dosar, in contradictoriu cu SC. ARCELORMITTAL TUBULAR PRODUCTS
ROMAN S.A;, cu sediul in mun. Roman, str. Stefan cel Mare, bl. 15, parter, jud. Neamt,
inregistratd la Registrul Comerfului sub- nr. J27/88/1991, CUI RO. 2057240 in termen legal,
declardm

pr—

e _ L e e - e RECURS—.

impotriva sentingei civile nr. 56/24.03.2011 pronuntatd de Tribunalul Neamt in dosarul nr.
327/103/2011. : ’

Motivele de recurs le vom depune dupi ce ne va fi comunicat4 motivarea solutiei.

Societatea de Investifii Financiare MOLDOVA S.A,
. Prin SCA Dutescu& Asociaii




